ABRUZZO
Dati generali

Inizio periodo riferimento banca dati regionale

2006

1998 2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018 2020

Altre regioni A Abruzzo

Abruzzo Media Italia
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Superfici interessate da procedimenti di bonifica in corso e conclusi: estensione (ha) e percentuale
di procedimenti per i quali sono note le informazioni relative alle superfici rispetto al numero di
procedimenti (in corso, conclusi)
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Distribuzione a livello provinciale del numero di procedimenti e delle superfici coinvolte

procedimenti totali procedimenti in corso procedimenti conclusi
Provincia
numero  superficie (ha) ‘ numero ‘ superficie (ha) numero | superficie (ha)
Chieti 367 247 271 240 96 7
Teramo 294 44 221 41 73 3
Pescara 285 83 237 75 48 8
L'Aquila 262 61 133 59 129 1
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Procedimenti in corso
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Rappresentazione cartografica del numero dei procedimenti in corso a scala comunale

Primi 10 Comuni per numero di procedimenti in corso e dettaglio sullo stato di avanzamento nelle tre
fasi procedurali (notifica, modello concettuale, bonifica)

Numero di procedimenti in corso

Comune Provincia
notifi nifi

Chieti Chieti

Citta S.Angelo Pescara 42 25 16 1
Pescara Pescara 37 21 10 6
Cappelle Sul Tavo  Pescara 27 26 1 0
Montesilvano Pescara 27 17 10 0
Collecorvino Pescara 21 19 2 0
L'Aquila L'Aquila 20 12 8 0
Martinsicuro Teramo 20 13 5 2
San Salvo Chieti 19 16 0 3
Giulianova Teramo 18 12 3 3
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Procedimenti in corso
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Focus sui procedimenti in fase di notifica: modalita di attivazione del procedimento
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Elenco primi 10 Comuni per numero di siti contaminati e dettaglio sullo stato di avanzamento dell iter
procedimentale corrispondente

Analisi di Bonifica

Comune Provincia Siti_ _ Rischio I_-I’,onifica conclusa _in
contaminati | approvata | in corso attesa di

(C>CSR) certificazione
Chieti Chieti 23 2 12 2 7
Pescara Pescara 11 5 0 6 0
Martinsicuro Teramo 4 1 1 1 1
Guardiagrele Chieti 4 2 1 0 1
Corropoli Teramo 4 0 0 0 4
Francavilla al Mare Chieti 3 0 2 1 0
Lanciano Chieti 3 0 2 1 0
Bolognano Pescara 3 2 0 1 0
Giulianova Teramo 3 0 3 0 0
San Salvo Chieti 3 0 3 0 0
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Procedimenti conclusi
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Elenco primi 10 Comuni per numero di procedimenti conclusi e dettaglio sulla modalita di chiusura

(con o senza intervento)

Comune

Numero di procedimenti conclusi

Provincia —
con senza modalita chiusura

i intervento | intervento | non disponibile

Roseto degli Abruzzi Teramo 7 0 0 7
Sant'Egidio alla Vibrata Teramo 6 1 0 5
Chieti Chieti 6 0 1 5
Tortoreto Teramo 5 1 0 4
Teramo Teramo 5 0 1 4
Pescara Pescara 4 0 3 1
L'Aquila L'Aquila 3 0 3 0
Francavilla al Mare Chieti 3 0 1 2
Controguerra Teramo 3 0 0 3
Giulianova Teramo 3 0 0 3
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BASILICATA
Dati generali

Inizio periodo riferimento banca dati regionale

2000

1998 2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018 2020

Altre regioni A Basilicata

Basilicata Media Italia
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Superfici interessate da procedimenti di bonifica in corso e conclusi: estensione (ha) e percentuale
di procedimenti per i quali sono note le informazioni relative alle superfici rispetto al numero di
procedimenti (in corso, conclusi)
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Distribuzione a livello provinciale del numero di procedimenti e delle superfici coinvolte

procedimenti totali procedimenti in corso procedimenti conclusi
Provincia
numero  superficie (ha) ‘ numero ‘ superficie (ha) numero | superficie (ha)
Potenza 195 97 161 92 34 5
Matera 107 326 76 300 31 26
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Procedimenti in corso

EENEERI)
.

¢ = Puglia
Campania /

o
L
.Ave[hno :i— ._f M//*
: %

alin|Puglia

%

\ .(;v avin
N
N
~
\
l/

Cava de! Tirreni
® Salerno
L]

‘Bdlhpagha

-
®)
0
-
n
A
m
©
@)
Z
>
=
o
>
&
=
Q)
>
—
>

Comuni mai interessati da procedimenti

numero procedimenti in corso per

, %l
o 7
-3 ;N %
6-10 277 /
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Primi 10 Comuni per numero di procedimenti in corso e dettaglio sullo stato di avanzamento nelle tre
fasi procedurali (notifica, modello concettuale, bonifica)

Numero di procedimenti in corso

Comune Provincia odello
26 3 16 7

Ferrandina Matera

Pisticci Matera 23 5 12 6
Corleto Perticara Potenza 13 6 7 0
Potenza Potenza 11 4 7 0
Melfi Potenza 10 8 2 0
Grumento Nova Potenza 9 6 3 0
Calvello Potenza 7 0 5 2
Lavello Potenza 7 5 1 1
Rionero in Vulture | Potenza 7 4 3 0
Lauria Potenza 6 2 4 0
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Procedimenti in corso
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Focus sui procedimenti in fase di notifica: modalita di attivazione del procedimento
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Elenco primi 10 Comuni per numero di siti contaminati e dettaglio sullo stato di avanzamento dell’iter
procedimentale corrispondente
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Analisi di Bonifica ®

Comune Provincia Siti Rischio | Bonifica| conclusain @)

contaminati | approvata | in corso attesa di Z

(C>CSR) certificazione >

Ferrandina Matera 16 0 4 3 9 "

Pisticci Matera 6 0 0 6 0 g

Lagonegro Potenza 2 0 0 0 2 (Ié)

Muro Lucano Potenza 1 0 0 1 0 @)

Campomaggiore  Potenza 1 0 1 0 0 E
Lavello Potenza 1 0 1 0 0
Salandra Matera 1 0 1 0 0
Satriano di Lucania Potenza 1 0 1 0 0
Acerenza Potenza 1 0 0 0 1
Atella Potenza 1 0 0 0 1
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Procedimenti conclusi
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Elenco primi 10 Comuni per numero di procedimenti conclusi e dettaglio della modalita di chiusura
(con o senza intervento)

Numero di procedimenti conclusi

n

©)
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0p)

Ry,

Comune Provincia — m

totali con senza modalita chiusura ®

intervento | intervento non disponibile @)

S— Z

Pisticci Matera 12 6 6 0 >

Viggiano Potenza 7 5 2 0 .E

Ferrandina Matera 6 5 1 0 g

Salandra Matera 3 3 0 0 )

Potenza Potenza 3 2 1 0 %

Venosa Potenza 3 2 1 0 >

Lavello Potenza 3 0 3 0 j_>|
Matera Matera 2 1 1 0
Colobraro Matera 2 0 2 0
Spinoso Potenza 2 0 2 0
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CALABRIA
Dati generali

Inizio periodo riferimento banca dati regionale

2000

1998 2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018 2020

Altre regioni A Calabria

Calabria Media Italia
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Superfici interessate da procedimenti di bonifica in corso e conclusi: estensione (ha) e percentuale
di procedimenti per i quali sono note le informazioni relative alle superfici rispetto al numero di
procedimenti (in corso, conclusi)
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Distribuzione a livello provinciale del numero di procedimenti e delle superfici coinvolte

Procea C Ola Procea > OISO PDrocead e O
PTo ; 0 e ne : ne
0 0 0

Cosenza 101 117 51 11 50 106
Reggio Calabria 50 0 21 0 29 0
Catanzaro 39 30 19 23 20 7
Vibo Valentia 17 0 12 0 5 0
Crotone 14 0 11 0 3 0
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Procedimenti in corso
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Primi 10 Comuni per numero di procedimenti in corso e dettaglio sullo stato di avanzamento nelle tre
fasi procedurali (notifica, modello concettuale, bonifica)

Numero di procedimenti in corso

Comune Provincia odello
6 0 0
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Fuscaldo Cosenza 6

Cetraro Cosenza 3 3 0 0
Reggio Calabria Reggio Calabria 3 0 1 2
Buonvicino Cosenza 2 1 1 0
Careri Reggio Calabria 2 0 2 0
Corigliano Rossano | Cosenza 2 1 1 0
Figline Vegliaturo  Cosenza 2 1 1 0
Siderno Reggio Calabria 2 1 1 0
Acquappesa Cosenza 1 1 0 0
Aiello Calabro Cosenza 1 1 0 0

Procedimentiin corso
114
olie} o@)o—0o0o—m—O—o0-Oo0—0—00
10 100 1000 10000

O Altre regioni @ Calabria

Media Italia

M notifica
B modello concettuale

I bonifica

B nd

Progresso nella gestione dei procedimenti in corso e confronto con media nazionale
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B Altri procedimenti in
corso

MW Procedimenti in fase
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Focus sui procedimenti in fase di notifica: modalita di attivazione del procedimento

Elenco primi 10 Comuni per numero di siti contaminati e dettaglio sullo stato di avanzamento dell’iter
procedimentale corrispondente

Analisi di Bonifica
- Siti Rischio | Bonifica| conclusa in
Comune Provincia - : .
contaminati | approvata | in corso attesa di
(C>CSR) certificazione
Cosenza Cosenza 5 0 5 0 0
Lamezia Terme Catanzaro 4 0 1 0 3
Pizzo Vibo Valentia 2 0 2 0 0
Vibo Valentia Vibo Valentia 2 0 2 0 0
Catanzaro Catanzaro 2 0 1 0 1
Careri Reggio Calabria 2 2 0 0 0
Amantea Cosenza 1 0 1 0 0
Bianchi Cosenza 1 0 1 0 0
Bisignano Cosenza 1 0 1 0 0
Cosenza Cosenza 5 0 5 0 0
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Procedimenti conclusi
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Italia 12.225 -1 procedimenti conclusi
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Procedimenti conclusi con e senza intervento e confronto con dato nazionale

Elenco primi 10 Comuni per numero di procedimenti conclusi e dettaglio della modalita di chiusura
(con o senza intervento)

Numero di procedimenti conclusi

Comune Provincia S
. con senza modalita chiusura
totali . . - oo
intervento intervento non disponibile

Reggio Calabria Reggio Calabria 10 3 7 0
Catanzaro Catanzaro 5 1 4 0
Cassano all'lonio Cosenza 3 1 2 0
Castrovillari Cosenza 2 1 1 0
Cosenza Cosenza 2 1 1 0
Trebisacce Cosenza 2 1 1 0
Villapiana Cosenza 2 1 1 0
Brancaleone Reggio Calabria 2 0 2 0
Castrolibero Cosenza 2 0 2 0
Falconara Albanese | Cosenza 2 0 2 0
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CAMPANIA
Dati generali

Inizio periodo riferimento banca dati regionale

2005

1998 2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018 2020

Altre regioni A Campania
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Campania Media Italia
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Superfici interessate da procedimenti di bonifica in corso e conclusi: estensione (ha) e percentuale
di procedimenti per i quali sono note le informazioni relative alle superfici rispetto al numero di
procedimenti (in corso, conclusi)
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Distribuzione a livello provinciale del numero di procedimenti e delle superfici coinvolte
proceaime Ola proceadime OISO proceailme O

O O O
Napoli 1426 3180 1377 3119 49 62
Caserta 1137 2235 1059 2111 78 125
Salerno 787 883 546 585 241 298
Avellino 262 385 195 343 67 43
Benevento 89 103 75 93 14 10

-
©)
9)
C
n
A
m
©
@)
2
>
=
0
>
=
O
>
<
=

90



Procedimenti in corso
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Rappresentazione cartografica del numero dei procedimenti in corso a scala comunale

Primi 10 Comuni per numero di procedimenti in corso e dettaglio sullo stato di avanzamento nelle tre
fasi procedurali (notifica, modello concettuale, bonifica)

Numero di procedimenti in corso
Comune Provincia
totale notifica modello bonifica
concettuale

Marcianise Caserta 3
Napoli Napoli 145 117 21 7
Solofra Avellino 133 132 1 0
Caivano Napoli 112 104 5 3
Giugliano in Campania  Napoli 112 80 28 4
Nola Napoli 95 93 2 0
Castellammare di Stabia Napoli 89 83 5 1
Caserta Caserta 77 67 7 3
Pomigliano d'Arco Napoli 69 59 8 2
Scafati Salerno 69 69 0 0
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Procedimenti in corso

10 100 1.000 10.000

Altre regioni @ Campania

Media Italia

M notifica
B modello concettuale

I bonifica

m nd

Progresso nella gestione dei procedimenti in corso e confronto con media nazionale

B Altri procedimenti in
corso

MW Procedimenti in fase
di notifica

m D.Lgs 152/06

W ex SIN

DM 471/99

i nd

Focus sui procedimenti in fase di notifica: modalita di attivazione del procedimento
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Elenco primi 10 Comuni per numero di siti contaminati e dettaglio sullo stato di avanzamento dell’iter
procedimentale corrispondente

n

O

@)

C

Analisi di Bonifica (0))

Comune Provincia Siti Rischio |Bonifica| conclusa in pu)

contaminati | approvata | in corso |  attesa di m

(C>CSR) certificazione )

Napoli Napoli 11 4 6 1 0 S

Avellino Avellino 6 1 4 1 0 E

Torre Annunziata Napoli 5 1 2 1 1 ('j

Marcianise Caserta 5 1 4 0 0 3§>

Santa Maria la Fossa  Caserta 5 3 2 0 0 g

Caivano Napoli 4 1 2 1 0 )%
Giugliano in Campania Napoli 4 0 4 0 0
Caserta Caserta 3 0 1 2 0
Benevento Benevento 3 1 1 1 0
Napoli Napoli 11 4 6 1 0
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Procedimenti conclusi
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Elenco primi 10 Comuni per numero di procedimenti conclusi e dettaglio della modalita di chiusura
(con o senza intervento)

Numero di procedimenti conclusi

Comune Provincia —
con senza modalita chiusura

i intervento | intervento | non disponibile
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Solofra Avellino 45 0 45 0
Cava de' Tirreni Salerno 33 1 32 0
Scafati Salerno 26 0 26 0
Angri Salerno 21 0 21 0
Fisciano Salerno 19 0 19 0
Nocera Inferiore Salerno 17 0 17 0
Nocera Superiore Salerno 17 0 17 0
Marcianise Caserta 14 1 13 0
Sarno Salerno 13 0 13 0
Mercato San Severino Salerno 10 0 10 0
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EMILIA-ROMAGNA
Dati generali

Inizio periodo riferimento banca dati regionale

1999

1998 2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018 2020

Altre regioni A Emilia-Romagna

Emilia-Romagna Media Italia

=
o

O

-

o

5y

m

)

o

Z

>

C

|

-

=

—

>

T

o

<

>

1 @)
Z

>

Numero e
distribuzione a
livello regionale
dei procedimenti

in corso e
conclusi e
confronto con il
- di - dato medio
procedimenti In COrso nazionale
B procedimenti conclusi
Hnd
100%
4.000 80%

60%

2.000 40%

Superfricie (ha)

20%

0%
B procedimenti @ procedimenti procedimenti  El procedimenti
in corso conclusi in corso conclusi

Superfici interessate da procedimenti di bonifica in corso e conclusi: estensione (ha) e percentuale
di procedimenti per i quali sono note le informazioni relative alle superfici rispetto al numero di
procedimenti (in corso, conclusi)
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Distribuzione a livello provinciale del numero di procedimenti e delle superfici coinvolte Py

Im

proced ota proced Orso procedime 0 ()

Pro a 0O

0 D e 0 pe e 0 pe %

Bologna 203 398 116 222 87 176 .
Ravenna 193 485 58 109 135 376 I

Modena 133 776 97 482 36 294 g

Parma 122 251 61 109 61 142 —

Ferrara 111 817 64 469 47 347 j._>

Reggio Emilia 105 318 69 279 36 38 By

Forli-Cesena 102 410 38 318 64 92 CZD

Piacenza 82 110 34 45 48 64 >

Rimini 30 154 11 34 19 120 2

>
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Procedimenti in corso
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Rappresentazione cartografica del numero dei procedimenti in corso a scala comunale

Primi 10 Comuni per numero di procedimenti in corso e dettaglio sullo stato di avanzamento nelle tre
fasi procedurali (notifica, modello concettuale, bonifica)

Numero di procedimenti in corso

41 2 35

Bologna Bologna 4

Ferrara Ferrara 38 7 5 26
Ravenna Ravenna 33 1 1 31
Parma Parma 29 8 3 18
Reggio Emilia Reggio Emilia 27 4 11 12
Modena Modena 16 3 1 12
Forli Forli 12 3 2 7
Casalgrande Reggio Emilia 10 1 0 9
Cesena Forli 9 5 0 4
Faenza Ravenna 1 0 8
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Procedimentiin corso
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Focus sui procedimenti in fase di notifica: modalita di attivazione del procedimento

10.000

99

=
o
O
C
o
y
m
@
o
Z
>
-
|
-
=
—
>
T
o
<
>
)
Z
>




Elenco primi 10 Comuni per numero di siti contaminati e dettaglio sullo stato di avanzamento dell’iter
procedimentale corrispondente

Analisi di Bonifica

Comune Provincia Siti_ : Rischio I__%onifica conclusa _in
contaminati | approvata | in corso attesa di

(C>CSR) certificazione
Bologna Bologna 34 0 25 9 0
Ravenna Ravenna 32 0 18 14 0
Ferrara Ferrara 25 0 13 12 0
Parma Parma 20 0 15 5 0
Modena Modena 12 0 11 1 0
Reggio Emilia Reggio Emilia 12 0 12 0 0
Casalgrande Reggio Emilia 9 0 5 4 0
Faenza Ravenna 9 0 5 4 0
Imola Bologna 7 0 2 5 0
Piacenza Piacenza 7 0 4 3 0
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Procedimenti conclusi
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Rappresentazione cartografica del numero dei procedimenti conclusi a scala comunale

Italia 12.225 -1 procedimenti conclusi
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. W senza intervento
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Procedimenti conclusi con e senza intervento e confronto con dato nazionale
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Elenco primi 10 Comuni per numero di procedimenti conclusi e dettaglio della modalita di chiusura
(con o senza intervento)

Numero di procedimenti conclusi

n

O

@)

(-

(0)]

A

m

®

Comune Provincia — O

totali con senza modalita chiusura zZ

intervento | intervento non disponibile IIE

Ravenna Ravenna 84 46 38 0 |_

Forli Forli-Cesena 35 19 16 0 E

Parma Parma 33 20 13 0 —

Bologna Bologna 33 15 18 0 >

Faenza Ravenna 16 12 0 g

Rimini Rimini 14 6 0 <

Ferrara Ferrara 14 2 12 0 5

Cesena Forli-Cesena 13 9 0 jZ>
Reggio nell'Emilia | Reggio nell'Emilia 13 9 0

Lugagnano Val .

d'Arda Piacenza 11 8 3 0
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FRUILI-VENEZIA GIULIA
Dati generali

Inizio periodo riferimento banca dati regionale

2001

1998 2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018 2020

Altre regioni A Friuli-Venezia Giulia

Friuli-Venezia Giulia Media Italia

m Numero e
m distribuzione a
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Superfici interessate da procedimenti di bonifica in corso e conclusi: estensione (ha) e percentuale
di procedimenti per i quali sono note le informazioni relative alle superfici rispetto al numero di
procedimenti (in corso, conclusi)
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Distribuzione a livello provinciale del numero di procedimenti e delle superfici coinvolte

Udine 547 9731 70 1574 477 8158
Pordenone 327 3848 40 3686 287 163
Trieste 186 238 45 65 141 173
Gorizia 174 653 45 81 129 572
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Procedimenti in corso
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Rappresentazione cartografica del numero dei procedimenti in corso a scala comunale

Primi 10 Comuni per numero di procedimenti in corso e dettaglio sullo stato di avanzamento nelle tre
fasi procedurali (notifica, modello concettuale, bonifica)

Numero di procedimenti in corso

49 23 23 3

Trieste Trieste

San Giorgio di Nogaro Udine 25 1 18 6
Monfalcone Gorizia 16 7 5 4
Aviano Pordenone 10 3 3 4
Gorizia Gorizia 8 5 0 3
Udine Udine 8 6 0 2
Pordenone Pordenone 6 3 1 2
Grado Gorizia 5 2 3 0
Cervignano del Friuli  Udine 4 0 1 3
Porcia Pordenone 4 1 2 1
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Procedimentiin corso
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Focus sui procedimenti in fase di notifica: modalita di attivazione del procedimento
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Elenco primi 10 Comuni per numero di siti contaminati e dettaglio sullo stato di avanzamento dell iter
procedimentale corrispondente

n

O
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C

(0))

A

m

@

Analisi di Bonifica 6

Comune Provincia Siti Rischio |Bonifica| conclusa in =z

contaminati | approvata | in corso |  attesa di IIE

(C>CSR) certificazione I_

Trieste Trieste 14 2 3 0 9 T

San Giorgio di Nogaro Udine 7 1 5 1 0 g

Monfalcone Gorizia 5 0 3 1 1 ,E

. <

Aviano Pordenone 5 1 4 0 0 E

Gorizia Gorizia 3 0 3 0 0 m

Udine Udine 3 0 2 0 1 >

Cervignano del Friuli  Udine 2 0 1 1 0 Gé

Sacile Pordenone 2 0 0 1 1 E
Pordenone Pordenone 2 0 2 0 0
Trieste Trieste 14 2 3 0 9
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Procedimenti conclusi
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Rappresentazione cartografica del numero dei procedimenti conclusi a scala comunale
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Elenco primi 10 Comuni per numero di procedimenti conclusi e dettaglio della modalita di chiusura
(con o senza intervento)

Numero di procedimenti conclusi

n

@)

@

-

0)]

Py

m

)

©)

. pd

Comune Provincia S >

totali con senza modalita chiusura —

intervento | intervento non disponibile I

San Giorgio di Nogaro | Udine 128 4 124 0 %

Trieste Trieste 113 5 108 0 C

Aviano Pordenone 43 1 42 0 ,E

Udine Udine 39 4 35 0 |-<|-|

Monfalcone Gorizia 31 3 28 0 =

Gorizia Gorizia 31 2 29 0 ':%‘

Pordenone Pordenone 31 2 29 0 0

Sacile Pordenone 23 2 21 0 C

Grado Gorizia 20 1 19 0 E
San Vito al Tagliamento | Pordenone 17 1 16 0
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LAZIO
Dati generali

Inizio periodo riferimento banca dati regionale

2000

1998 2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018 2020

Altre regioni A Lazio
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dato medio
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Superfici interessate da procedimenti di bonifica in corso e conclusi: estensione (ha) e percentuale
di procedimenti per i quali sono note le informazioni relative alle superfici rispetto al numero di
procedimenti (in corso, conclusi)
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Distribuzione a livello provinciale del numero di procedimenti e delle superfici coinvolte

PIo Ola Procea 0 el e O
PTo ; ne e ne ne
0
Roma 637 n.d. 570 n.d. 67 n.d.
Frosinone 220 n.d. 215 n.d. 5 n.d.
Latina 157 n.d. 105 n.d. 52 n.d.
Viterbo 152 n.d. 98 n.d. 54 n.d.
Rieti 46 n.d. 27 n.d. 19 n.d.
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Procedimenti in corso
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Rappresentazione cartografica del numero dei procedimenti in corso a scala comunale

Primi 10 Comuni per numero di procedimenti in corso e dettaglio sullo stato di avanzamento nelle tre
fasi procedurali (notifica, modello concettuale, bonifica)

Numero di procedimenti in corso

343 271 19 53

Roma Roma

Fiumicino Roma 34 21 9

Aprilia Latina 27 7 16 4
Latina Latina 26 2 8 16
Pomezia Roma 22 14 6 2
Frosinone Frosinone 20 14 4 2
Civitavecchia Roma 14 8 5 1
Viterbo Viterbo 12 3 4 5
Fiano Romano Roma 10 3 1 6
Rieti Rieti 10 4 3 3
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Procedimentiin corso

10 100 1.000 10.000

Altre regioni @ Lazio
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Focus sui procedimenti in fase di notifica: modalita di attivazione del procedimento
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Elenco primi 10 Comuni per numero di siti contaminati e dettaglio sullo stato di avanzamento dell’iter

procedimentale corrispondente 8

- Analisi di - Bonifica 2

Comune Provincia Siti | Rischio | Bonifica| conclusa in 0

contaminati | approvata | in corso | attesa di T

(C>CSR) certificazione m

Roma Roma 77 14 45 15 8 %

Latina Latina 18 1 11 4 2 JZ>

Aprilia Latina 11 4 4 1 2 E

Viterbo Viterbo 7 0 0 5 2 ;

Fiumicino Roma 6 1 2 3 0 N

Rieti Rieti 5 1 2 1 1 =
Fiano Romano Roma 5 1 4 0 0
Cisterna di Latina Latina 4 0 2 1 1
Frosinone Frosinone 4 1 2 1 0
Pomezia Roma 4 1 3 0 0
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Procedimenti conclusi
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Elenco primi 10 Comuni per numero di procedimenti conclusi e dettaglio della modalita di chiusura

(con o senza intervento)

Numero di procedimenti conclusi

Comune Provincia - -
totali | . con _ senza modalita chiusura
intervento | intervento non disponibile
Roma Roma 43 14 29 0
Latina Latina 13 4 9 0
Viterbo Viterbo 10 0 10 0
Aprilia Latina 8 4 4 0
Tarquinia Viterbo 8 2 6 0
Rieti Rieti 7 1 6 0
Fondi Latina 5 1 4 0
Tivoli Roma 5 1 4 0
Cisterna di Latina Latina 4 1 3 0
Civitavecchia Roma 4 1 3 0
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LIGURIA
Dati generali

Inizio periodo riferimento banca dati regionale

1999

1998 2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018 2020

Altre regioni A Lombardia
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Superfici interessate da procedimenti di bonifica in corso e conclusi: estensione (ha) e percentuale
di procedimenti per i quali sono note le informazioni relative alle superfici rispetto al numero di
procedimenti (in corso, conclusi)
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Distribuzione a livello provinciale del numero di procedimenti e delle superfici coinvolte

Proced c Ola Proced c OISO pProced € O
Pl - 0 e o e o
O O O
Genova 448 220 181 195 267 24
Savona 167 242 87 188 80 54
La Spezia 105 135 43 112 62 23
Imperia 60 6 22 4 38 2
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Procedimenti in corso
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Rappresentazione cartografica del numero dei procedimenti in corso a scala comunale

Primi 10 Comuni per numero di procedimenti in corso e dettaglio sullo stato di avanzamento nelle tre
fasi procedurali (notifica, modello concettuale, bonifica)

Numero di procedimenti in corso

118 36 36 46

Genova Genova

La Spezia La Spezia 16 8 4 4
Savona Savona 14 5 6 3
Cairo Montenotte Savona 12 1 7 4
Rapallo Genova 10 4 3 3
Albenga Savona 9 4 3 2
Vado Ligure Savona 9 1 8 0
Chiavari Genova 8 2 3 3
Ronco Scrivia Genova 8 3 1 4
Sestri Levante Genova 7 3 0 4
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Procedimentiin corso
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Focus sui procedimenti in fase di notifica: modalita di attivazione del procedimento
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Elenco primi 10 Comuni per numero di siti contaminati e dettaglio sullo stato di avanzamento dell’iter
procedimentale corrispondente

Analisi di Bonifica

Comune Provincia Siti_ : Rischio I_-I’,onifica conclusa _in
contaminati | approvata | in corso | attesa di

(C>CSR) certificazione
Genova Genova 65 15 i 8 5
La Spezia La Spezia 10 0 9 0 1
Vado Ligure Savona 10 6 2 0 2
Cairo Montenotte = Savona 9 1 5 0 3
Savona Savona 8 3 3 0 2
Chiavari Genova 6 2 4 0 0
Sestri Levante Genova 5 1 2 2 0
Rapallo Genova 5 1 3 0 1
Albisola Superiore Savona 5 1 2 0 2
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Procedimenti conclusi
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Rappresentazione cartografica del numero dei procedimenti conclusi a scala comunale
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Elenco primi 10 Comuni per numero di procedimenti conclusi e dettaglio della modalita di chiusura T

(con o senza intervento) 8

Numero di procedimenti conclusi %

Comune Provincia : y Y]

totali | . con _ senza modalita chiusura m

intervento | intervento | non disponibile ®

Genova Genova 157 32 102 23 %

La Spezia La Spezia 22 9 10 3 ,32

Savona Savona 17 3 14 0 n

Albenga Savona 16 3 10 3 %

Sestri Levante Genova 12 2 8 2 C

Ronco Scrivia Genova 9 2 4 3 g
Sanremo Imperia 8 2 5 1
Rapallo Genova 8 1 6 1
Busalla Genova 8 0 6 2
Sarzana La Spezia 7 4 3 0
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LOMBARDIA
Dati generali

Inizio periodo riferimento banca dati regionale

1999

1998 2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018 2020

Altre regioni A Lombardia
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Numero e
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in corso conclusi in corso conclusi

Superfici interessate da procedimenti di bonifica in corso e conclusi: estensione (ha) e percentuale
di procedimenti per i quali sono note le informazioni relative alle superfici rispetto al numero di
procedimenti (in corso, conclusi)
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Distribuzione a livello provinciale del numero di procedimenti e delle superfici coinvolte 8
Procea c Ola Proceac e 0] 810 PDrocead e O (;g
Pro “ pe v pe e pe E‘n)
0 ero ero u/
Milano 4661 3626 1092 1272 3569 2354 %
Brescia 953 4029 368 597 585 3432 ,32
Varese 807 1765 188 1471 619 294 "
Monza e Brianza 758 952 184 482 574 469 CI_)
Bergamo 643 790 239 517 404 272 =
Pavia 599 859 289 675 310 184 g
Como 520 184 103 78 417 105 Py
Mantova 330 573 109 128 221 445 O
Cremona 326 192 40 42 286 150 >
Lecco 320 152 83 89 237 63
Lodi 289 339 108 158 181 181
Sondrio 110 54 25 25 85 29
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Procedimenti in corso

Comuni mai interessati da procedimenti ]
Cantone deis® 3 *

Grigioni
Comuni con procedimenti in corso
Il o
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[12-5
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[ 11- 50
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e
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O s o X i
’??;@Q‘h 1“; "”‘ L'ombardia
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€2 2 l/ P £
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s
Y g Jo us “%/5
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2ol |
Z & > Mantova
f < A \ L & ¥ Rarcoldell}Og oy w
» 74 N
1o B L TN \ 7.9 / % - r .

FascialRluviale

(o[]] @@’% 0

.neII'EmiIia
.Modena

Rappresentazione cartografica del numero dei procedimenti in corso a scala comunale

Primi 10 Comuni per numero di procedimenti in corso e dettaglio sullo stato di avanzamento nelle tre
fasi procedurali (notifica, modello concettuale, bonifica)

Numero di procedimenti in corso

511 243 101 167

Milano Milano

Monza Monza e Brianza 47 25 15

Brescia Brescia 44 31 9

Pavia Pavia 37 22

Legnano Milano 36 27 4 5
Bergamo Bergamo 30 7 12 11
Cernusco sul Naviglio Milano 29 28 1 0
Paderno Dugnano Milano 29 18 6 5
Cologno Monzese Milano 28 22 4 2
Rozzano Milano 28 21 4 3
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Procedimentiin corso

o0 o0—0—00—@ @—Oo®0 © .O
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M notifica
B modello concettuale

2 bonifica

End

Progresso nella gestione dei procedimenti in corso e confronto con media nazionale

B Altri procedimenti in
corso

B Procedimenti in fase
di notifica

 D.Lgs 152/06

H ex SIN

m DM 471/99

nd

Focus sui procedimenti in fase di notifica: modalita di attivazione del procedimento
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Elenco primi 10 Comuni per numero di siti contaminati e dettaglio sullo stato di avanzamento dell’iter
procedimentale corrispondente

n

O

@)

C

Analisi di Bonifica %

Comune Provincia Siti Rischio |Bonifica| conclusain | lter non r;lgl

contaminati | approvata | in corso |  attesa di noto 6)

(C>CSR) certificazione 0O

Milano Milano 183 8 111 56 8 jZ>

Bergamo Bergamo 17 0 6 6 -

SEED S8 Milano 13 0 5 7 1 5

Giovanni 2

Monza Monza e della 13 1 7 2 3 W

Brianza ;:‘E

Rho Milano 11 0 7 2 2 ()

Saronno Varese 11 0 7 2 2 >
Pavia Pavia 10 0 8 1 1
Brescia Brescia 9 0 4 2 3
Como Como 9 0 6 0 3
Trezzanosul 0o o 8 2 3 3 0

Naviglio
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Procedimenti conclusi

. 'Gruppo:di Tessa

Cantone dei e ) z =% g = ;
Grigioni : Comuni mai interessati da procedimenti

numero procedimenti conclusi per
comune

[ Jo

B

-4

B s-10

B 11-50

I 51 - 100

Bassano del ™

.Grappa

Veneto

Vicenza
L ]

- "'

10‘. Llegnago
A - .
‘k

.

Ferrara
.
Parma
L]
Reggio
.neII'EmiIia
.Modena

Rappresentazmne cartografica del numero dei procedimenti conclu3| ascala comunale

A 4 7 Verona
& "‘ % .Padova
C!’(‘!ﬂ'i

Italia 12.225 Procedimenti conclusi

M con intervento

M senza intervento

Lombardia B nd

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Procedimenti conclusi con e senza intervento e confronto con dato nazionale
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Elenco primi 10 Comuni per numero di procedimenti conclusi e dettaglio della modalita di chiusura
(con o senza intervento)

Numero di procedimenti conclusi

Comune Provincia - -
totali | . con _ senza modalita chiusura
intervento | intervento non disponibile
Milano Milano 1770 807 963 0
Monza Monza e Brianza 113 37 76 0
Busto Arsizio Varese 108 33 75 0
Brescia Brescia 91 26 65 0
Cremona Cremona 87 8 79 0
Bergamo Bergamo 85 34 51 0
Como Como 82 22 60 0
Legnano Milano 81 24 57 0
Cologno Monzese | Milano 79 31 48 0
Desio Monza e Brianza 79 18 61 0
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MARCHE
Dati generali

Inizio periodo riferimento banca dati regionale

2000

1998 2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018 2020

Altre regioni A Molise

Marche Media Italia
1

Numero e
distribuzione a
livello regionale
dei procedimenti

in corso e
conclusi e
confronto con il

- di » dato medio

proce imenti in corso nazionale
B procedimenti conclusi
Hnd
200 100%

80%
150

60%
100

40%

Superfricie (ha)

.

20%

JEL n.d. n.d.
0%

B procedimenti @ procedimenti procedimenti £ procedimenti
in corso conclusi in corso conclusi

Superfici interessate da procedimenti di bonifica in corso e conclusi: estensione (ha) e percentuale
di procedimenti per i quali sono note le informazioni relative alle superfici rispetto al numero di
procedimenti (in corso, conclusi)
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Distribuzione a livello provinciale del numero di procedimenti e delle superfici coinvolte

Macerata 509 46 203 46 306 0
Ancona 265 22 203 21 62 0
Pesaro e Urbino 133 43 83 40 50 3
Fermo 108 3 39 0 69 3
Ascoli Piceno 63 5 42 5 21 0
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Procedimenti in corso

Comuni mai interessati da procedimenti

[ numero procedimenti in corso per
comune

Il o

[ !
-5
[e6-10
B 11- 50
B >50

Parco;Fluviale
del Tevere

N

[ 3
N, Senigallia

®

¢ // | San Benedetto del
/ ‘l‘Tronlo

\9(5 : ;Tlor% %Ofpmeno

v o
N/

%{/é s "l

)) <: a Teramo

cr/

Rappresentazione cartografica del numero dei procedimenti in corso a scala comunale

Primi 10 Comuni per numero di procedimenti in corso e dettaglio sullo stato di avanzamento nelle tre
fasi procedurali (notifica, modello concettuale, bonifica)

Comune Provincia

Civitanova Marche | Macerata

Montecosaro Macerata
Ancona Ancona
Pesaro Pesaro-Urbino
Jesi Ancona
Fabriano Ancona
Senigallia Ancona

Falconara Marittima | Ancona
Morrovalle Macerata

Porto Sant'Elpidio | Fermo

38
35
30
24
21
20
16
14
14

Numero di procedimenti in corso

o modello o
EREOr-AET
111 48 63 0

11 27
23
17
14
11
11
12
8

w oo M N O OO U1
o o o N M B 0O & O
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Procedimentiin corso

570

10 100 1.000 10.000

Altre regioni @ Marche
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m

M notifica
B modello concettuale

I bonifica

Hnd

Progresso nella gestione dei procedimenti in corso e confronto con media nazionale

M Altri procedimenti in
corso

MW Procedimenti in fase
di notifica

B D.Lgs 152/06

H ex SIN

DM 471/99

I nd

Focus sui procedimenti in fase di notifica: modalita di attivazione del procedimento
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Elenco primi 10 Comuni per numero di siti contaminati e dettaglio sullo stato di avanzamento dell iter
procedimentale corrispondente

n

O

@)

Analisi di Bonifica %

Comune Provincia Sltl_ _ Rischio I_3on|f|ca conclusa in T

contaminati | approvata | in corso | attesa di m

(C>CSR) certificazione ()

Pesaro Pesaro e Urbino 8 1 7 0 0 %

Ascoli Piceno Ascoli Piceno 7 0 7 0 0 >

Senigallia Ancona 6 4 2 0 0 IZ

Jesi Ancona 5 0 5 0 0 ;:(S

Porto Sant'Elpidio  Fermo 5 0 5 0 0 @)

T

Sant'Elpidio a Mare Fermo 5 0 5 0 0 m
Ancona Ancona 5 1 4 0 0
Fabriano Ancona 5 1 4 0 0
Civitanova Marche Macerata 4 4 0 0 0
Pesaro Pesaro e Urbino 8 1 7 0 0
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Procedimenti conclusi
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.
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Comuni mai interessati da procedimenti

numero procedimenti conclusi per
comune
0 L
B i San Benedetto del
-4 1 .Tronto
5 - 10
B 11-50
I 51 - 100

Parco.Fluviale
Teramo
L

Rappresentazione cartografica del numero dei procedimenti conclusi a scala comunale

Italia 2 Procedimenti conclusi
‘ ‘ ‘ ® con intervento
senza intervento
Marche End
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Procedimenti conclusi con e senza intervento e confronto con dato nazionale
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Elenco primi 10 Comuni per numero di procedimenti conclusi e dettaglio della modalita di chiusura
(con o senza intervento)

Numero di procedimenti conclusi

-

O

@)

C

(0))]

Comune Provincia —— 2y

totali con senza modalita chiusura m

intervento | intervento non disponibile ®

O

Civitanova Marche | Macerata 221 0 221 0 =Z

Montecosaro Macerata 47 0 47 0 E

Sant'Elpidio a Mare | Fermo 29 1 28 0 L

Porto Sant'Elpidio | Fermo 28 0 28 0 %

Pesaro Pesaro e Urbino 14 7 7 0 (;%

Fano Pesaro e Urbino 12 5 7 0 %
Ancona Ancona 11 5 6 0
Fabriano Ancona 3 5 0
Morrovalle Macerata 0 7 0
Senigallia Ancona 4 2 0
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MOLISE
Dati generali

Inizio periodo riferimento banca dati regionale

2000

1998 2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018 2020

Altre regioni A Molise

Molise Media Italia
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Numero e
distribuzione a
livello regionale
dei procedimenti

in corso e
conclusi e
confronto con il
- di . dato medio
proce imenti in corso nazionale
M procedimenti conclusi
H nd
200 100%
80%
150
=
= 60%
2
2 100
£
S 40%
=
an
50 104
20% /
- 0%
M procedimenti @ procedimenti procedimenti £ procedimenti
in corso conclusi in corso conclusi

Superfici interessate da procedimenti di bonifica in corso e conclusi: estensione (ha) e percentuale
di procedimenti per i quali sono note le informazioni relative alle superfici rispetto al numero di
procedimenti (in corso, conclusi)
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Distribuzione a livello provinciale del numero di procedimenti e delle superfici coinvolte

Proced € Ola Proced c OISO pProced € O
Pro 0
D e pDE e pDE
O O O
Campobasso 75 116 25 97 50 19
Isernia 14 9 5 7 9 2
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Procedimenti in corso

numero procedimenti in corso per

comune
B o
Bl 1
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L ol
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t Roccamonfina

Rappresentazione cartografica del numero dei procedimenti in corso a scala comunale

Primi 10 Comuni per numero di procedimenti in corso e dettaglio sullo stato di avanzamento nelle tre
fasi procedurali (notifica, modello concettuale, bonifica)

Comune Provincia

Numero di procedimenti in corso

o modello e,
13 3 3

Termoli Campobasso 7

Campobasso Campobasso 4 2 2 0
Montenero di Bisaccia Campobasso 3 2 0 1
Venafro Isernia 2 1 1 0
Campomarino Campobasso 1 0 1 0
Carovilli Isernia 1 1 0 0
Guglionesi Campobasso 1 0 1 0
Isernia Isernia 1 0 1 0
Larino Campobasso 1 0 1 0
Montagano Campobasso 1 1 0 0

140

-
O
O
C
o
py
m
@
O
=
>
r
<
O
r
o
M




Procedimentiin corso
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M notifica
B modello concettuale

I bonifica

H nd

Progresso nella gestione dei procedimenti in corso e confronto con media nazionale

M Altri procedimenti in
corso

B Procedimenti in fase
di notifica

= D.Lgs 152/06

Hex SIN

DM 471/99

" nd

Focus sui procedimenti in fase di notifica: modalita di attivazione del procedimento
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Elenco primi 10 Comuni per numero di siti contaminati e dettaglio sullo stato di avanzamento dell iter
procedimentale corrispondente

Analisi di
Comune Provincia AEBIIE
attesa di
certificazione

Termoli Campobasso 4 1 2 1 0
Montenero di Bisaccia Campobasso 1 0 1 0 0
Pescolanciano Isernia 1 0 1 0 0
Campobasso Campobasso 1 1 0 0 0
Guglionesi Campobasso 1 0 0 0 1
Venafro Isernia 1 0 0 0 1
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Procedimenti conclusi

Chieti
L]

Comuni mai interessati da procedimenti
4

numero procedimenti conclusi per
comune
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Rappresentazione cartografica del numero dei procedimenti conclusi a scala comunale

Italia Procedimenti conclusi
M con intervento
[l senza intervento
Molise

B nd

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Procedimenti conclusi con e senza intervento e confronto con dato nazionale
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Elenco primi 10 Comuni per numero di procedimenti conclusi e dettaglio della modalita di chiusura T
(con o senza intervento) (C%
Numero di procedimenti conclusi %
Comune Provincia - - Py
totali | . con _ senza modalita chiusura m
intervento | intervento non disponibile ®
Campobasso Campobasso 10 1 9 0 CZD
Rotello Campobasso 8 4 4 0 |:E
Termoli Campobasso 8 2 6 0 '
Montenero di Bisaccia | Campobasso 4 0 4 0 =
Bojano Campobasso 2 1 1 0 CE)
Colli a Volturno Isernia 2 0 2 0 CI'II')I
Frosolone Isernia 2 0 2 0
Riccia Campobasso 2 0 2 0
Venafro Isernia 2 0 2 0
Campomarino Campobasso 1 1 0 0
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PIEMONTE
Dati generali

Inizio periodo riferimento banca dati regionale

1999

1998 2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018 2020

Altre regioni A Piemonte
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Piemonte Media Italia
1

Numero e
distribuzione a
livello regionale
dei procedimenti
in corso e
conclusi e
confronto con il
dato medio
nazionale

B procedimenti in corso

B procedimenti conclusi

Hnd
2.000 100%
80%
1.500
©
< 60%
9
-21.000
h=
]
40%
2 1.569 0
N
500 o
20% J45%
- 0%
B procedimenti @ procedimenti procedimenti £ procedimenti
in corso conclusi in corso conclusi

Superfici interessate da procedimenti di bonifica in corso e conclusi: estensione (ha) e percentuale
di procedimenti per i quali sono note le informazioni relative alle superfici rispetto al numero di
procedimenti (in corso, conclusi)
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Distribuzione a livello provinciale del numero di procedimenti e delle superfici coinvolte

PTo ; ne ne ne
Torino 842 1388 451 1018 391 370
Novara 251 202 71 11 180 191
Alessandria 232 356 106 209 126 147
Vercelli 118 164 74 145 44 19
Verbano-Cusio- 103 138 42 75 61 63
Ossola

Biella 101 62 24 20 77 42
Cuneo 89 140 28 88 61 57
Asti 83 15 33 4 50 11
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Procedimenti in corso
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Rappresentazione cartografica del numero dei procedimenti in corso a scala comunale
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Primi 10 Comuni per numero di procedimenti in corso e dettaglio sullo stato di avanzamento nelle tre
fasi procedurali (notifica, modello concettuale, bonifica)

Numero di procedimenti in corso

Provincia odello
143 31 29 83

Torino Torino
Novara Novara 30 15 3 12
Moncalieri Torino 29 6 9 14
Vercelli Vercelli 23 5 7 11
Settimo Torinese Torino 17 1 6 10
Alessandria Alessandria 13 7 1 5
Asti Asti 12 3 2 7
Cirie Torino 12 3 1 8
Tortona Alessandria 11 8 0 3
Trecate Novara 11 5 1 5
Procedimenti in corso
829
oo o0—00—00—0—©@Oo0—0—00
10 100 1.000 10.000
© Altre regioni @ Piemonte
Media Italia

M notifica

B modello concettuale

I bonifica

End

Progresso nella gestione dei procedimenti in corso e confronto con media nazionale
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B Altri procedimenti in
corso

MW Procedimenti in fase
di notifica
B D.Lgs 152/06

M ex SIN

m DM 471/99
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Focus sui procedimenti in fase di notifica: modalita di attivazione del procedimento

Elenco primi 10 Comuni per numero di siti contaminati e dettaglio sullo stato di avanzamento dell’iter
procedimentale corrispondente

Analisi di Bonifica
- Siti Rischio | Bonifica| conclusa in
Comune Provincia S : :
contaminati | approvata | in corso attesa di
(C>CSR) certificazione
Torino Torino 106 5 84 2 15
Moncalieri Torino 17 0 15 0 2
Vercelli Vercelli 15 2 11 0 2
Novara Novara 14 2 8 4 0
Settimo Torinese  Torino 14 0 10 1 3
Cirie Torino 8 0 7 0 1
Trecate Novara 7 1 5 1 0
Asti Asti 7 0 7 0 0
Alessandria Alessandria 7 0 5 0 2
Santhia Vercelli 6 1 2 2 1
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Procedimenti conclusi
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Rappresentazione cartografica del numero dei procedimenti conclusi a scala comunale
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Italia 12.225 -3 procedimenti conclusi

A s e
332 658

[ senza intervento

Piemonte m nd
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Procedimenti conclusi con e senza intervento e confronto con dato nazionale
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Elenco primi 10 Comuni per numero di procedimenti conclusi e dettaglio della modalita di chiusura
(con o senza intervento)

Numero di procedimenti conclusi

Comune Provincia - -
totali | . con ~ senza modalita chiusura
intervento | intervento non disponibile
Torino Torino 116 19 97 0
Novara Novara 54 39 15 0
Trecate Novara 25 17 8 0
Alessandria Alessandria 25 4 21 0
Moncalieri Torino 22 7 15 0
Biella Biella 20 7 13 0
Tortona Alessandria 20 7 13 0
Asti Asti 17 11 6 0
Verbania Verbano-Cusio-Ossola s 3 10 0
Novi Ligure Alessandria 12 6 6 0

151



PUGLIA
Dati generali

Inizio periodo riferimento banca dati regionale

2001

1998 2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018 2020

Altre regioni A Puglia
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Puglia Media Italia
1

1%

Numero e
m distribuzione a
livello regionale
dei procedimenti
in corso e
conclusi e
confronto con il
dato medio
nazionale

B procedimenti in corso
M procedimenti conclusi

Hnd

4.000 100%
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©
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@
-22.000 92(y
t 0
2 40%
=]
N
1.000 1.934 . /
0
294
- 0%
W procedimenti @ procedimenti procedimenti £ procedimenti
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Superfici interessate da procedimenti di bonifica in corso e conclusi: estensione (ha) e percentuale
di procedimenti per i quali sono note le informazioni relative alle superfici rispetto al numero di
procedimenti (in corso, conclusi)
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Distribuzione a livello provinciale del numero di procedimenti e delle superfici coinvolte

-
O

O

C

o

Y

O O O M

Bari 135 775 70 687 65 88 %
Foggia 121 246 81 226 40 19 b
Lecce 107 268 87 264 20 4 >
Taranto 7 500 47 457 30 43 n
Brindisi 55 242 40 113 15 129 2
Barletta-Andria- 46 197 32 187 14 10 B
Trani —
p=
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Procedimenti in corso

Mare
Adriatico

Monopoli

Potenza
*

Comuni mai interessati da procedimenti

numero procedimenti in corso per
i comune

Bl o
Bl 1
[2-5
[e6-10
[ 11- 50
B 50

Rappresentazione cartografica del numero dei procedimenti in corso a scala comunale

Primi 10 Comuni per numero di procedimenti in corso e dettaglio sullo stato di avanzamento nelle tre
fasi procedurali (notifica, modello concettuale, bonifica)

Numero di procedimenti in corso

o [, [
36 22 10

Bari Bari 4
Taranto Taranto 29 11 11 7
Brindisi Brindisi 20 6 7 7
Lecce Lecce 13 6 3 4
Barletta Barletta-Andria-Trani 11 3 3 5
Foggia Foggia 10 6 2 2
Statte Taranto 9 3 3 3
Cerignola Foggia 7 4 1 2
Ascoli Satriano Foggia 6 2 4 0
Biccari Foggia 6 1 5 0
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Procedimenti in corso
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I bonifica

H nd

Progresso nella gestione dei procedimenti in corso e confronto con media nazionale

B Altri procedimenti in
corso

MW Procedimenti in fase
di notifica

B D.Lgs 152/06
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= DM 471/99

I nd

Focus sui procedimenti in fase di notifica: modalita di attivazione del procedimento
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Elenco primi 10 Comuni per numero di siti contaminati e dettaglio sullo stato di avanzamento dell’iter T
procedimentale corrispondente (C%
Analisi di Bonifica C
- Siti Rischio | Bonifica | conclusa in 0]
Comune Provincia S : :
contaminati | approvata | in corso attesa di Py,
(C>CSR) certificazione E.”)
Taranto Taranto 10 4 2 4 0 O
Brindisi Brindisi 9 1 7 1 0 =
. —
Barletta SR iR TTE- 6 1 4 1 0 :
Trani T
Bari Bari 5 1 3 1 0 %
Lecce Lecce 5 1 4 0 0 E
Statte Taranto 5 2 3 0 0
Biccari Foggia 4 0 4 0 0
Deliceto Foggia 4 1 3 0 0
Corato Bari 3 0 2 1 0
CellinoSan g i 3 0 3 0 0
Marco
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Procedimenti conclusi
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.

Andriags
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Comuni mai interessati da procedimenti

numero procedimenti conclusi per
comune
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Rappresentazione cartografica del numero dei procedimenti conclusi a scala comunale

Italia
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Procedimenti conclusi con e senza intervento e confronto con dato nazionale
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Elenco primi 10 Comuni per numero di procedimenti conclusi e dettaglio della modalita di chiusura
(con o senza intervento)

Numero di procedimenti conclusi

Comune Provincia - -
totali | . con _ senza modalita chiusura
intervento | intervento non disponibile
Bari Bari 20 3 17 0
Foggia Foggia 7 0 7 0
Taranto Taranto 7 0 7 0
Brindisi Brindisi 6 1 5 0
Monopoli Bari 6 0 6 0
Ascoli Satriano | Foggia 5 0 5 0
Cerignola Foggia 5 0 5 0
Statte Taranto 4 2 2 0
San Severo Foggia 4 1 3 0
Turi Bari 4 1 3 0
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SARDEGNA
Dati generali

Inizio periodo riferimento banca dati regionale

1999

1998 2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018 2020

Altre regioni A Sardegna

Sardegna Media Italia
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Numero e
m distribuzione a
livello regionale
dei procedimenti
in corso e
conclusi e
confronto con il
dato medio
nazionale

B procedimenti in corso

B procedimenti conclusi

Hnd
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= ’ 75%
A ]

2.000 20% /é_

0%

B procedimenti @ procedimenti procedimenti  Elprocedimenti
in corso conclusi in corso conclusi

Superfici interessate da procedimenti di bonifica in corso e conclusi: estensione (ha) e percentuale
di procedimenti per i quali sono note le informazioni relative alle superfici rispetto al numero di
procedimenti (in corso, conclusi)
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Distribuzione a livello provinciale del numero di procedimenti e delle superfici coinvolte
procedime Ola procedaime OISO procedime O

O O O
Sud Sardegna 312 5280 168 5112 144 167
Sassari 277 419 172 392 105 26
Nuoro 196 2140 121 892 75 1248
Oristano 165 98 79 50 86 48
Cagliari 105 342 52 324 53 17
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Procedimenti in corso

Comuni mai interessati da procedimenti

numero procedimenti in corso per
comune
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Rappresentazione cartografica del numero dei procedimenti in corso a scala comunale

Primi 10 Comuni per numero di procedimenti in corso e dettaglio sullo stato di avanzamento nelle tre
fasi procedurali (notifica, modello concettuale, bonifica)

Numero di procedimenti in corso

25 18 7

Sassari Sassari 0
Cagliari Cagliari 24 10 5 9
San Vito Sud Sardegna 15 14 1 0
Iglesias Sud Sardegna 14 13 1 0
Olbia Sassari 13 8 3 2
Orani Nuoro 13 12 1 0
Oristano Oristano 12 1 5 6
Nuoro Nuoro 11 9 1 1
Alghero Sassari 10 6 3 1
Ottana Nuoro 10 3 7 0
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Procedimentiin corso
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Progresso nella gestione dei procedimenti in corso e confronto con media nazionale

B Altri procedimenti in
corso

B Procedimenti in fase
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" nd

Focus sui procedimenti in fase di notifica: modalita di attivazione del procedimento
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Elenco primi 10 Comuni per numero di siti contaminati e dettaglio sullo stato di avanzamento dell’iter
procedimentale corrispondente

n

©)

@)

C

Analisi di Bonifica n

Comune Provincia Siti Rischio |Bonifica| conclusa in A

contaminati | approvata | in corso | attesa di E”)

(C>CSR) certificazione o

Cagliari Cagliari 11 0 11 0 0 :(Z>

Oristano Oristano 8 1 6 0 1 .

Alghero Sassari 4 1 3 0 0 o

Tortoli Nuoro 3 0 4 0 -1 ;:%

@)

Abbasanta Oristano 3 0 2 0 1 En)

Olbia Sassari 3 1 2 0 0 jz>
Lula Nuoro 3 2 1 0 0
Elmas Cagliari 2 0 2 0 0
Maracalagonis Cagliari 2 0 2 0 0
Cagliari Cagliari 11 0 11 0 0
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Procedimenti conclusi
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Rappresentazione cartografica del numero dei procedimenti conclusi a scala comunale

Italia Procedimenti conclusi
‘ ‘ ‘ M con intervento
senza intervento
Sardegna ®nd
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Procedimenti conclusi con e senza intervento e confronto con dato nazionale
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Elenco primi 10 Comuni per numero di procedimenti conclusi e dettaglio della modalita di chiusura

(con o senza intervento)

Comune

Provincia

totali

Numero di procedimenti conclusi

con
intervento

senza
intervento

modalita chiusura

non disponibile

Cagliari Cagliari 19 3 16 0
Sassari Sassari 13 1 12 0
Alghero Sassari 11 2 9 0
Arzachena Sassari 9 4 5 0
Villacidro Sud Sardegna 8 6 2 0
Nuoro Nuoro 7 2 5 0
Oristano Oristano 7 2 5 0
Perdasdefogu Nuoro 7 2 5 0
Sant'Antioco Sud Sardegna 7 2 5 0
Olbia Sassari 7 0 7 0
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SICILIA
Dati generali

Inizio periodo riferimento banca dati regionale

2016

1998 2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018 2020

Altre regioni A Sicilia

Media Italia
1
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Numero e
distribuzione a
livello regionale
dei procedimenti

in corso e
conclusi e
confronto con il
- di . dato medio
proce imenti in corso nazionale
M procedimenti conclusi
End
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=
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8_ 400 769 40%
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479 2
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- 0%
B procedimenti @ procedimenti procedimenti  Fd procedimenti
in corso conclusi in corso conclusi

Superfici interessate da procedimenti di bonifica in corso e conclusi: estensione (ha) e percentuale
di procedimenti per i quali sono note le informazioni relative alle superfici rispetto al numero di
procedimenti (in corso, conclusi)
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Distribuzione a livello provinciale del numero di procedimenti e delle superfici coinvolte

-
O
PIrocead e Ola PIrocead e 0 O PDIrOCed e O O
Srovingia C
0 P 0 pe ; 0 ~ n
: a a a ;U
Agrigento 236 123 211 120 25 3 En)
Caltanissetta 229 68 199 58 30 9 6
Palermo 223 169 146 168 77 1 >
Messina 212 135 192 134 20 1 ,32
Catania 127 81 87 81 40 0 =
Enna 120 55 106 55 14 0 n
Siracusa 98 54 53 54 45 0 @)
Trapani 76 60 43 60 33 0 E
Ragusa 64 39 23 39 41 0
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Procedimenti in corso
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Rappresentazione cartografica del numero dei procedimenti in corso a scala comunale
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Primi 10 Comuni per numero di procedimenti in corso e dettaglio sullo stato di avanzamento nelle tre
fasi procedurali (notifica, modello concettuale, bonifica)

Numero di procedimenti in corso

Provincia odello
82 81 1 0

Gela ~ Caltanissetta

Caltanissetta Caltanissetta 33 30 3 0
Palermo Palermo 32 30 2 0
Piazza Armerina Enna 20 20 0 0
Ribera Agrigento 19 19 0 0
Centuripe Enna 16 16 0 0
Mazzarino Caltanissetta 16 15 1 0
Sciacca Agrigento 16 16 0 0
Enna Enna 15 14 1 0
Naro Agrigento 15 14 1 0

Procedimentiin corso
olie} 0—0—0—00—m——0o-@o—0—00
10 100 1.000 10.000

O Altre regioni @ Sicilia

Media Italia

M notifica
B modello concettuale

1 bonifica

H nd

Progresso nella gestione dei procedimenti in corso e confronto con media nazionale
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B Altri procedimenti in
corso

MW Procedimenti in fase
di notifica
B D.Lgs 152/06
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Focus sui procedimenti in fase di notifica: modalita di attivazione del procedimento

Elenco primi 10 Comuni per numero di siti contaminati e dettaglio sullo stato di avanzamento dell’iter
procedimentale corrispondente

Analisi di Bonifica

Comune Provincia Siti Rischio Bonifica | conclusain
contaminati | approvata | in corso attesa di

(C>CSR) certificazione
Campofranco Caltanissetta 2 0 2 0 0
Palermo Palermo 2 1 1 0 0
Troina Enna 2 1 1 0 0
Castelvetrano Trapani 2 2 0 0 0
Misilmeri Palermo 1 1 0 0 0
Polizzi Generosa  Palermo 1 1 0 0 0
Termini Imerese Palermo 1 1 0 0 0
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Procedimenti conclusi
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Rappresentazione cartografica del numero dei procedimenti conclusi a scala comunale
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Procedimenti conclusi con e senza intervento e confronto con dato nazionale
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Elenco primi 10 Comuni per numero di procedimenti conclusi e dettaglio della modalita di chiusura M

(con o senza intervento) @)

Numero di procedimenti conclusi g

Comune Provincia — py

totali | . con _ senza modalita chiusura m

intervento | intervento non disponibile )

Palermo Palermo 14 1 13 0 %

Ragusa Ragusa 12 0 12 0 I)z

Catania Catania 10 4 6 0 "

Messina Messina 9 1 8 0 %2

Mazara del Vallo Trapani 8 0 8 0 9

Modica Ragusa 8 0 8 0 >
Gela Caltanissetta 7 1 6 0
Melilli Siracusa 7 0 7 0
Ribera Agrigento 7 0 7 0
Siracusa Siracusa 7 0 7 0
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TOSCANA
Dati generali

Inizio periodo riferimento banca dati regionale

1999

1998 2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018 2020

Altre regioni A Toscana

Toscana Media Italia
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Superfici interessate da procedimenti di bonifica in corso e conclusi: estensione (ha) e percentuale
di procedimenti per i quali sono note le informazioni relative alle superfici rispetto al numero di
procedimenti (in corso, conclusi)
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Distribuzione a livello provinciale del numero di procedimenti e delle superfici coinvolte 8
Procea C Olad Procea C OISO PDIrocead e O (C)
PTO ° pe e pe e pe m
0 ero ero Py
a 3 a m
Firenze 1202 1353 482 772 720 581 ®
Lucca 459 321 136 226 323 95 ©)
Massa Carrara 427 3158 263 775 164 2383 ;Z>
Pistoia 409 378 160 244 249 134 =
Pisa 398 221 119 123 279 97 '_|
Livorno 395 2561 248 1590 147 971 @)
Arezzo 373 1463 178 321 195 1142 %
Grosseto 296 536 155 356 141 180 jZ>
Siena 269 220 117 165 152 55 >
Prato 132 ol 43 25 89 26
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Procedimenti in corso
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Rappresentazione cartografica del numero dei procedimenti in corso a scala comunale

Primi 10 Comuni per numero di procedimenti in corso e dettaglio sullo stato di avanzamento nelle tre
fasi procedurali (notifica, modello concettuale, bonifica)

Numero di procedimenti in corso

Comune Provincia modello
128 40 80 8

Massa Massa Carrara

Livorno Livorno 118 59 44 15
Firenze Firenze 102 33 33 36
Carrara Massa Carrara 83 25 44 14
Pistoia Pistoia 54 43 5 6
Arezzo Arezzo 53 42 6 5
Calenzano Firenze 42 28 9 5
Lucca Lucca 37 19 6 12
Sesto Fiorentino Firenze 37 25 6 6
Pisa Pisa 36 15 10 11
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Procedimenti in corso
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Focus sui procedimenti in fase di notifica: modalita di attivazione del procedimento
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Elenco primi 10 Comuni per numero di siti contaminati e dettaglio sullo stato di avanzamento dell’iter
procedimentale corrispondente

Analisi di
o Rischio
Comune Provincia 3
attesa di
(C>CSR) certificazione
Massa Massa-Carrara 107 3 8 0 96
Livorno Livorno 91 7 14 1 69
Carrara Massa-Carrara 70 8 12 2 48
Firenze Firenze 59 5 36 1 17
Massa Marittima Grosseto 21 2 7 8 4
Lucca Lucca 18 0 10 4 4
Pisa Pisa 18 1 13 0 4
Grosseto Grosseto 18 1 10 0 7
Rosignano Marittimo Livorno 16 2 12 1 1
Sesto Fiorentino Firenze 16 2 3 1 10
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Procedimenti conclusi
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Procedimenti conclusi con e senza intervento e confronto con dato nazionale
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Elenco primi 10 Comuni per numero di procedimenti conclusi e dettaglio della modalita di chiusura
(con o senza intervento)

Numero di procedimenti conclusi

n

O

@)

C

(0))]

Comune Provincia — |-;|g|

totali con senza modalita chiusura o

intervento | intervento non disponibile C_D

Firenze Firenze 202 65 137 0 )Z>

Pisa Pisa 93 25 68 0 —

Livorno Livorno 79 9 70 0 '_|

Capannori Lucca 77 10 67 0 8

Pistoia Pistoia 17 10 67 0 (;

Massa Massa-Carrara 77 7 70 0 =

Barberino di Mugello | Firenze 67 8 59 0 >
Carrara Massa-Carrara 59 15 44 0
Lucca Lucca 59 6 53 0
Prato Prato 52 10 42 0
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TRENTINO-ALTO ADIGE
Dati generali

Inizio periodo riferimento banca dati regionale

2000| |2003

1998 2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016

Altre regioni ATrento A Bolzano

Media Italia
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in corso conclusi in corso conclusi
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Superfici interessate da procedimenti di bonifica in corso e conclusi: estensione (ha) e percentuale
di procedimenti per i quali sono note le informazioni relative alle superfici rispetto al numero di
procedimenti (in corso, conclusi)

Distribuzione a livello provinciale del numero di procedimenti e delle superfici coinvolte

procedimenti totali procedimenti in corso procedimenti conclusi
Provincia
numero  superficie (ha) ‘ numero ‘ superficie (ha) numero | superficie (ha)
Trento 483 321 143 130 340 191
Bolzano 359 193 27 20 332 173
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Procedimenti in corso
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Rappresentazione cartografica del numero dei procedimenti in corso a scala comunale

Primi 10 Comuni per numero di procedimenti in corso e dettaglio sullo stato di avanzamento nelle tre
fasi procedurali (notifica, modello concettuale, bonifica)

Numero di procedimenti in corso

27 20 2 5

Trento Trento

Rovereto Trento 15 10 2 3
Mezzolombardo Trento 7 1 0 6
Pergine Valsugana  Trento 7 4 2 1
Borgo Valsugana Trento 5 4 0 1
Mori Trento 5 1 3 1
Pinzolo Trento 5 3 1 1
Lavis Trento 4 3 0 1
Arco Trento 3 1 1 1
Ton Trento 3 2 0 1
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TRENTO
Procedimentiin corso
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Focus sui procedimenti in fase di attivazione/notifica: informazioni di dettaglio
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BOLZANO
Procedimenti in corso
|
o o0 0—0—00—O——@—O0-O-0—0—0Q0
1~o 100 1.000
© Altre regioni @ Bolzano

Media Italia

M notifica
B modello concettuale

I bonifica

H nd
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Elenco primi 10 Comuni per numero di siti contaminati e dettaglio sullo stato di avanzamento dell iter
procedimentale corrispondente

n

©)

@)

C

)]

)

Im

@

Analisi di Bonifica @)

Comune Provincia Siti Rischio |Bonifica| conclusa in Z

contaminati | approvata | incorso | attesa di IZE

(C>CSR) certificazione I_

Trento Trento 9 1 4 1 3 —

Bolzano Bolzano 7 0 2 0 5 r;ﬁ

Mezzolombardo  Trento 6 0 5 1 0 5

Rovereto Trento 5 1 5 0 -1 CZD

Pergine Valsugana Trento 3 0 2 0 1 S

Mori Trento 3 1 1 0 1 O

Nogaredo Trento 2 0 1 1 0 g

Vallarsa Trento 2 1 0 1 0 )

Campo di Trens  Bolzano 2 0 2 0 0 EI'I)
Campo Tures Bolzano 2 0 2 0 0
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Procedimenti conclusi
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Rappresentazione cartografica del numero dei procedimenti conclusi a scala comunale

Elenco primi 10 Comuni per numero di procedimenti conclusi e dettaglio della modalita di chiusura
(con o senza intervento)

Numero di procedimenti conclusi

Comune Provincia . .
totali . con _ senza modalita chiusura
intervento intervento non disponibile
Trento Trento 80 21 59 0
Bolzano Bolzano 70 70 0
Merano Bolzano 28 28 0
Rovereto Trento 15 3 12 0
Cles Trento 12 1 11 0
Mezzolombardo Trento 10 4 6 0
Arco Trento 10 1 9 0
Pergine Valsugana | Trento 10 1 9 0
Lana Bolzano 9 0 0
Lavis Trento 2 7 0
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Procedimenti conclusi con e senza intervento e confronto con dato nazionale
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UMBRIA
Dati generali

Inizio periodo riferimento banca dati regionale

n.d.

1998 2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018 2020

Altre regioni A Umbria
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Umbria Media Italia
1

Numero e
distribuzione a
livello regionale
dei procedimenti
in corso e
conclusi e
confronto con il
dato medio
nazionale
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B procedimenti @ procedimenti procedimenti 4 procedimenti
in corso conclusi in corso conclusi

Superfici interessate da procedimenti di bonifica in corso e conclusi: estensione (ha) e percentuale
di procedimenti per i quali sono note le informazioni relative alle superfici rispetto al numero di
procedimenti (in corso, conclusi)
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Distribuzione a livello provinciale del numero di procedimenti e delle superfici coinvolte

procedimenti totali procedimenti in corso procedimenti conclusi
Provincia
numero  superficie (ha) ‘ numero ‘ superficie (ha) numero | superficie (ha)
Terni 96 n.d. 54 n.d. 42 n.d.
Perugia 71 n.d. 37 n.d. 34 n.d.
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Procedimenti in corso

Comuni mai interessati da procedimenti

numero procedimenti in corso per
comune

]
B 1
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Rappresentazione cartografica del numero dei procedimenti in corso a scala comunale

Primi 10 Comuni per numero di procedimenti in corso e dettaglio sullo stato di avanzamento nelle tre
fasi procedurali (notifica, modello concettuale, bonifica)

Numero di procedimenti in corso

17 11 4

Terni Terni 2
Perugia Perugia 7 3 0 4
Narni Terni 5 2 0 3
Citta di Castello Perugia 4 1 1 2
Fabro Terni 4 4 0 0
Giove Terni 3 0 0 3
Gualdo Tadino Perugia 3 1 0 2
Panicale Perugia 3 1 0 2
San Gemini Terni 3 2 1 0
Assisi Perugia 2 0 0 2
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Procedimentiin corso
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' nd

Focus sui procedimenti in fase di notifica: modalita di attivazione del procedimento
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Elenco primi 10 Comuni per numero di siti contaminati e dettaglio sullo stato di avanzamento dell iter
procedimentale corrispondente

Analisi di Bonifica

Comune Provincia Siti - Rischio I_30nifica conclusa _in
contaminati | approvata | in corso | attesa di

(C>CSR) certificazione
Narni Terni 5 2 2 1 0
Terni Terni 4 1 2 0 1
Perugia Perugia 3 2 1 0 0
Fabro Terni 2 0 2 0 0
Panicale Perugia 2 1 1 0 0
Acquasparta Terni 1 0 0 1 0
Alviano Terni 1 0 0 1 0
Assisi Perugia 1 0 1 0 0
Cascia Perugia 1 0 1 0 0
Castiglione del Lago Perugia 1 0 1 0 0
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Procedimenti conclusi

Comuni mai interessati da procedimenti

numero procedimenti conclusi per
comune
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Rappresentazione cartografica del numero dei procedimenti conclusi a scala comunale

Italia 12.225 Procedimenti conclusi

M senza intervento
Umbria 18 16 42 = nd
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Procedimenti conclusi con e senza intervento e confronto con dato nazionale
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Elenco primi 10 Comuni per numero di procedimenti conclusi e dettaglio della modalita di chiusura T
(con o senza intervento) 8
Numero di procedimenti conclusi %
Comune Provincia - - X
totali | . con _ senza modallt_a chlgs_ura m
intervento | intervento non disponibile ®
Terni Terni 11 4 3 4 %
Foligno Perugia 5 2 0 3 I:E
Stroncone Terni 5 1 2 2 '
Citta di Castello Perugia 5 1 1 3 %
Narni Terni 5 1 0 4 09)
Perugia Perugia 4 3 0 1 g
Giove Terni 3 2 1 0
Assisi Perugia 3 1 1 1
Fabro Terni 3 0 0 3
Spoleto Perugia 3 0 0 3
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VALLE D’AOSTA
Dati generali

Inizio periodo riferimento banca dati regionale

1999

1998 2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018 2020

Altre regioni A Valle d'Aosta

Valle D'Aosta Media Italia

Numero e
distribuzione a
livello regionale
dei procedimenti
in corso e
conclusi e
confronto con il
dato medio
nazionale
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Superfici interessate da procedimenti di bonifica in corso e conclusi: estensione (ha) e percentuale
di procedimenti per i quali sono note le informazioni relative alle superfici rispetto al numero di
procedimenti (in corso, conclusi)
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Procedimenti in corso

/)

’}J \ J =
’ Canton Vallese

Comuni mai interessati da procedimenti

Comuni con procedimenti in corso
o

[

-5

[Je6-10

11- 50

B >s0

P /%% \ //2 .
4

/ Raradiso
t [P

/ e
\A_\/
»* ‘ wdg

Rappresentazione cartografica del numero dei procedimenti in corso a scala comunale

Primi 10 Comuni per numero di procedimenti in corso e dettaglio sullo stato di avanzamento nelle tre
fasi procedurali (notifica, modello concettuale, bonifica)

Numero di procedimenti in corso

0 3

Aosta Aosta 4 1
Chétillon Aosta 3 2 0 1
Pollein Aosta 3 0 1 2
Pont-Saint-Martin Aosta 3 0 1 2
Saint-Marcel Aosta 3 3 0 0
Courmayeur Aosta 2 1 1 0
Gressoney-Saint-Jean | Aosta 2 0 1 1
Saint-Christophe Aosta 2 0 0 2
Arvier Aosta 1 0 1 0

1 1 0 0

Challand-Saint-Anselme | Aosta
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Procedimentiin corso
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Elenco primi 10 Comuni per numero di siti contaminati e dettaglio sullo stato di avanzamento dell iter
procedimentale corrispondente

Analisi di Bonifica
Rischio |Bonifica| conclusain

Comune Provincia - . .
contaminati | approvata | in corso attesa di

(C>CSR) certificazione

Pont-Saint-Martin Aosta 3 0 0 2 1
Aosta Aosta 3 0 1 0 2
Pollein Aosta 2 0 1 1 0
Saint-Christophe Aosta 2 0 2 0 0
Donnas Aosta 1 0 0 1 0
Gressoney-Saint-Jean Aosta 1 0 0 1 0
Chaétillon Aosta 1 0 1 0 0
Saint-Marcel Aosta 1 0 0 0 1
Pont-Saint-Martin Aosta 3 0 0 2 1
Aosta Aosta 3 0 1 0 2
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Procedimenti conclusi

Comuni mai interessati da procedimenti

numero procedimenti conclusi per
comune
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Rappresentazione cartografica del numero dei procedimenti conclusi a scala comunale

Italia 12.225 -1 procedimenti conclusi
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Procedimenti conclusi con e senza intervento e confronto con dato nazionale
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Elenco primi 10 Comuni per numero di procedimenti conclusi e dettaglio della modalita di chiusura
(con o senza intervento)

Numero di procedimenti conclusi

Comune Provincia - -
totali | . con _ senza modalita chiusura
intervento | intervento non disponibile
Aosta Aosta 16 3 13 0
Chétillon Aosta 14 3 11 0
Pont-Saint-Martin | Aosta 11 1 10 0
Courmayeur Aosta 10 2 8 0
Valtournenche Aosta 8 1 7 0
Saint-Christophe Aosta 7 1 6 0
La Salle Aosta 7 0 7 0
Ayas Aosta 6 1 5 0
Chambave Aosta 6 0 6 0
La Thuile Aosta 6 0 6 0
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VENETO

Dati generali

Inizio periodo riferimento banca dati regionale

2010

1998 2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018 2020

Altre regioni A Veneto

Veneto Media Italia
1

1%
Numero e

m distribuzione a
livello regionale
dei procedimenti
in corso e
conclusi e
confronto con il
dato medio
nazionale
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Superfici interessate da procedimenti di bonifica in corso e conclusi: estensione (ha) e percentuale
di procedimenti per i quali sono note le informazioni relative alle superfici rispetto al numero di
procedimenti (in corso, conclusi)

201



Distribuzione a livello provinciale del numero di procedimenti e delle superfici coinvolte

Pro pe pe pe
Venezia 593 395 253 335 340 60
Treviso 550 257 111 159 439 98
Verona 537 203 423 149 114 54
Padova 439 249 171 163 268 85
Vicenza 314 197 204 132 110 66
Rovigo 83 157 64 90 19 67
Belluno 20 27 19 27 1 0

202




Procedimenti in corso

Comuni mai interessati da procedimenti

o - o5z
&1 numero procedimenti in corso per
4 comune

Il o
[ FI

Friuli-Venezia

\ \’ { Giulia .Ud
\\/ {

Pordenone
‘e

Ferrara
.

Rappresentazione cartografica del numero dei procedimenti in corso a scala comunale

Primi 10 Comuni per numero di procedimenti in corso e dettaglio sullo stato di avanzamento nelle tre
fasi procedurali (notifica, modello concettuale, bonifica)

Numero di procedimenti in corso

40 4 9 24

Padova Padova

Vicenza Vicenza 40 2 8 9
Venezia Venezia 38 0 21 17
Rovigo Rovigo 15 2 1 7
Treviso Treviso 13 5 5 2
Bassano del Grappa | Vicenza 12 5 1 2
Castelfranco Veneto Treviso 11 7 2 1
Schio Vicenza 10 0 5 1
Mira Venezia 1 1 5
Adria Rovigo 8 1 2 2
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Procedimentiin corso
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Focus sui procedimenti in fase di notifica: modalita di attivazione del procedimento
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Elenco primi 10 Comuni per numero di siti contaminati e dettaglio sullo stato di avanzamento dell’iter
procedimentale corrispondente

Analisi di Bonifica

Comune Provincia Siti - Rischio I__%onifica conclusa _in
contaminati | approvata | incorso | attesa di

(C>CSR) certificazione
Venezia Venezia 50 20 29 1 0
Padova Padova 32 7 25 0 0
Este Padova 13 0 13 0 0
Vicenza Vicenza 12 3 7 2 0
Rovigo Rovigo 8 1 7 0 0
Mira Venezia 0 6 1 0
Portogruaro Venezia 1 4 1 0
Jesolo Venezia 6 1 5 0 0
Venezia Venezia 50 20 29 1 0
Padova Padova 32 7 25 0 0
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Procedimenti conclusi
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Rappresentazione cartografica del numero dei procedimenti conclusi a scala comunale
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Elenco primi 10 Comuni per numero di procedimenti conclusi e dettaglio della modalita di chiusura
(con o senza intervento)

Numero di procedimenti conclusi

Provincia : :
totali | . con _ senza modalita chiusura
intervento | intervento non disponibile
Venezia Venezia 115 37 78 0
Padova Padova 96 80 16 0
Treviso Treviso 59 30 29 0
Vicenza Vicenza 34 24 10 0
Castelfranco Veneto | Treviso 24 15 9 0
Verona Verona 23 22 0
Jesolo Venezia 20 4 16 0
Conegliano Treviso 19 7 12 0
San Dona di Piave | Venezia 18 5 13 0
Roncade Treviso 15 5 10 0
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